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Informacja sygnalna

Ubdstwo w Polsce na tle krajow Unii Europejskiej w Swietle

Europejskiego Badania Dochodéw i Warunkéw Zycia — EU-SILC 2008"

Wedtug sformutowanej w 1984 r. i obowiqzujqcej nadal w Unii Europejskiej definicji o charakterze
koncepcyjnym — ,,ubostwo odnosi sie do osob, rodzin lub grup osob, ktorych zasoby (materialne,
kulturowe i spoteczne) sq ograniczone w takim stopniu, ze wyklucza to je z minimalnego sposobu zycia

w Kraju, w ktérym mieszkajq” (EEC1985)

Jak mierzy si¢ poziom ubdstwa obiektywnego w Unii Europejskiej?

W ostatnich latach podstawa prowadzenia systematycznych analiz dotyczacych zasiggu
I spotecznego zrdéznicowania ubdstwa w Unii Europejskiej sa wyniki prowadzonego przez
wszystkie kraje czlonkowskie Europejskiego Badania Dochodéw i Warunkéw Zycia,
zwanego w skrocie od angielskiej nazwy EU-SILC (EU Statistics on Income and Living
Condition).

Wedlug wspolnie uzgodnionej i przyjetej przez Eurostat (Urzad Statystyczny Unii Europejskiej)

metodologii, za zagrozone ubdstwem uwaza si¢ osoby zyjace w_gospodarstwach domowych,

ktorych dochdd do dyspozyceiji jest nizszy od granicy ubdstwa ustalonej na poziomie 60%

mediany? dochodu w danym kraju. Przyjeto zatem relatywne podejscie do pomiaru ubostwa,

! Notatka opracowana w oparciu o dane Eurostat dostepne m.in. na stronie internetowej http://epp.eurostat.ec.europa.eu oraz
obliczenia wykonane przez GUS

2 Mediana czyli warto$¢ $rodkowa, to wartos¢ cechy w szeregu uporzadkowanym, powyzej i ponizej ktorej znajduje sig
jednakowa liczba obserwacji. Na podstawie EU-SILC 2008 warto$¢ mediany dochodu do dyspozycji w Polsce oszacowano
na 15720 zlotych rocznie (w przeliczeniu na jedna doroslta osobe w gospodarstwie domowym), co oznacza, ze potowa 0sOb
w Polsce osiagata dochody nizsze od tej kwoty.



http://epp.eurostat.ec.europa.eu/�

w ktorym prog ubdstwa powiazany jest ze standardem zycia w poszczegdlnych krajach.
Miara ta okresla zatem grupe ludnosci bedaca w kazdym z krajow, w relatywnie
najtrudniejszej sytuacji dochodowej (bez odniesienia do poziomu dochodéw w pozostalych

panstwach).

Jaki jest zasigg ubodstwa relatywnego w Unii Europejskiej i w Polsce?

Z aktualnie dostegpnych szacunkéw Eurostatu przeprowadzonych na podstawie EU-SILC
2008, w ktérym to badaniu zbierano generalnie informacje o sytuacji dochodowej gospodarstw
domowych w 2007 r. wynika, ze w sferze ubostwa relatywnego zyl w tym czasie co szdsty
obywatel Unii Europejskiej (17% 0s0b - od 9% w Czechach, 11% w Stowacji i Niderlandach
do 23% w Rumunii, 26% na Lotwie).

W Polsce wskaznik zagrozenia ubostwem relatywnym byl taki, jak Srednia dla 27 krajow
Unii iwyniésl 17%. Jednoczesnie jednak Polska zaliczala si¢ do grona krajow

charakteryzujacych si¢ najnizszym poziomem granic ubdstwa.

Warto$¢ granicy ubdstwa dla gospodarstwa jednoosobowego wynosita w Polsce okoto 9,4 tys. zi
rocznie, a po uwzglednieniu réznic cen w krajach Unii — 3,9 tys. PPS®. Najnizszy poziom granic
ubdstwa odnotowano w Rumunii — 1,9 tys. PPS i Bulgarii — ponizej 2,8 tys. PPS; zblizony
chociaz nieco wyzszy (4 - 4,4 tys. PPS) na Stowacji, Wegrzech, na Litwie i Lotwie natomiast
najwyzszy poziom - W Luksemburgu — 16,5 tys. PPS i w Wielkiej Brytanii — 11,6 tys. PPS). Tak
wigC prog ubdstwa dochodowego w Polsce, po uwzglednieniu réznic w poziomie cen miedzy
krajami, byl okolo dwukrotnie wyzszy niz w Rumuni ale np. okolo trzykrotnie nizszy niz

w Wielkiej Brytanii.

® Wspo6lna waluta umowna, ktorej jednostka jest standard sity nabywczej (Purchasing Power Standard - PPS). Warto$¢ jednego
PPS rowna sig liczbie jednostek waluty danego kraju odpowiadajacej 1 euro na rynku krajowym, przy uwzglednieniu relacji cen
danego kraju do cen pozostatych krajow bioracych udziat w poréwnaniu.



Poziom relatywnej granicy ubostwa w krajach UE
(gospodarstwa 1-osobowe)
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Zrédfo: Dane Eurosiatu (na podstawie EU-SILC 2008).



Wskaznik zagrozenia ubostwem realatywnym -

— Polska na tle krajow UE
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Zrédfo: Dane Eurostatu (na podstawie EU-SILC 2008).



O spolecznym zroinicowaniu zasiggu ubostwa...

W Unii Europejskiej relatywnie czesciej niz przecigtnie ubdstwem zagrozone sa dzieci
(osoby w wieku 0 - 17 lat) oraz osoby starsze (w wieku 65 lat i wigcej).

W sferze ubéstwa relatywnego zylo w Unii Europejskiej co piate dziecko (20%).W przypadku
dzieci stopa ubostwa wahata si¢ od 9% w Danii, 12% w Finlandii oraz w Stowenii do 25 % we
Wioszech, na Lotwie, 26% w Bulgarii i 33% w Rumunii. W Polsce ponizej granicy ubostwa
relatywnego zylo 22% dzieci. Polska nalezala do krajow o najwyzszym stopniu zagrozenia
ubostwem dzieci | mlodziezy, chociaz w ostatnich latach obserwuje si¢ poprawe sytuacji w
tym zakresie (w poréwnaniu ze wskaznikami ubdstwa szacowanymi na podstawie badania EU-
SILC 2007 odnotowano dwupunktowy spadek zasiggu ubostwa relatywnego — z 24% do 22%).
Relatywnie najczg$ciej w sferze ubdstwa znajdowaly si¢ dzieci z rodzin wielodzietnych
I niepeinych. Wskaznik zagrozenia ubéstwem wsrod gospodarstw domowych zlozonych
Z 2 0s6b dorostych z przynajmniej 3 dzieci na utrzymaniu wynosit w Unii Europejskiej
26% (24%-wsrod ,,starych krajow czionkowskich”, 31% wsrdd ,,nowych”). W Polsce stopa
ubodstwa wsrod tego typu gospodarstw domowych ksztattowata si¢ na poziomie 34%.

Wsrod samotnych rodzicow z dzieCmi na utrzymaniu w UE zagrozonych ubodstwem bylo
35% 0s0b (od 16% w Danii do 57% na Malcie); w Polsce — 30% 0s6b.

Wsrod oséb w wieku co najmniej 65 lat — dziewigtnastu na stu mieszkancow Unii
Europejskiej zylo w sferze ubdstwa. Wskaznik zagrozenia ubostwem relatywnym dla tej grupy
0sob wynosit od 4% na Wegrzech, 5% w Luksemburgu do 39% - w Estonii, 49% na Cyprze oraz
51% na Lotwie. W Polsce, wsrod osob starszych, dochody ponizej granicy ubéstwa mialto
12% oséb. Jest to nadal jeden z najnizszych wskaznikéw ryzyka ubdstwa dla tej grupy
wiekowej w Unii Europejskiej, chociaz w poréwnaniu z wynikami badania z roku 2007
odnotowano 4 punktowy wzrost wskaznika zagrozenia ubéstwem dla tej grupy 0sob.

Niekorzystnie natomiast na tle wigkszoSci krajow Unii przedstawiala si¢ w Polsce sytuacja osob
pracujacych. W populacji 0sob pracujacych (w wieku co najmniejl8 lat) wskaznik zagrozenia
ubostwem dla 27 krajow Unii Europejskiej oszacowano na ok. 8% (od 4% do 17%); Polska,
ze wskaznikiem wynoszacym 12% nalezala do krajow o najwyzszej stopie ubdstwa wsrod tej
grupy ludnos$ci. Wyzsze wartos$ci wskaznika odnotowano w Grecji (14%) i Rumunii (17%0).

Wsréd osoéb bezrobotnych (w wieku 18 lat i wigcej) w Unii Europejskiej ubdstwem
dochodowym zagrozonych bylo 44% oséb (od 28% w Irlandii do 61%w Estonii). W Polsce
wskaznik zagrozenia ubostwem os0b bezrobotnych ksztaltowal si¢ na poziomie nizszym

od $redniej unijnej i wynosil 39%.



Wskaznik zagrozenia ubostwem relatywnym dzieci

(oséb ponizej 18 lat) w krajach UE

0 5 10 15 20 25 30 35%

UE-27
Belgia
Bufgaria

Republika Czeska
Dania
Niemcy

Estonia

Irlandia
Grecja
Hiszpania
Francja
Wiochy
Cypr
totwa
Litwa
Luxemburg
Wegry
Malta
Niderlandy

Austria
Polska
Portugalia

Rumunia

Stowenia
Stowacja

Finlandia
Szwecja

Wik. Brytania
Irlandia
Norwegia

0 5 10 1) 20 25 30 35%

Zrédfo: Dane Eurostatu (na podstawie EU-SILC 2008).



Wskaznik zagrozenia ubéstwem relatywnym osdéb

w wieku 65 lat i wiecej w krajach UE
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Zrodfo: Dane Eurostatu (na podstawie EU-SILC 2008).



W jakim stopniu transfery spoleczne ograniczaja zasigg ubdéstwa relatywnego?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie oblicza sie hipotetyczne wskazniki zagrozenia ubostwem —

okreslane jako wskazniki zagrozenia ubdstwem bez uwzglednienia w dochodach transferéw
spolecznych. Obliczane sa one bowiem W _oparciu 0 dochody gospodarstw domowych
Z wylaczeniem warto$ci otrzymywanych §wiadczen spotecznych.

Jezeli od dochodow gospodarstw domowych odjelibySmy wszystkie Swiadczenia spoleczne
z wyjatkiem Swiadczen zwigzanych z wiekiem (gtownie emerytury), to wskaznik zagrozenia
ubostwem (przy przyjeciu progu ubodstwa na poziomie 60% mediany dochodow do dyspozycji)
wzrostby w Krajach Unii z 17% do 25%. W takim samym stopniu (z 17% do 25%) brak
dochodéw z transferéw spolecznych (innych niz emerytury i renty rodzinne) zwigkszylby
zasieg ubostwa Polsce.

Transfery spoleczne odgrywaja szczegolnie istotna rol¢ w redukcji ubdstwa dzieci.

Wplyw transferéw spolecznych na redukcje¢ wskaznika zagrozenia ubdéstwem
(na podstawie EU-SILC 2008)

osoby ponizej 18 lat osoby w wiekul18-64 lata osoby w wieku 65 lat i wigcej
wskaznik po wskaznik bez wskaznik po wskaznik bez wskaznik po wskaznik bez
uwzglednieniu | uwzglednienia | uwzglednieniu | uwzglednienia | uwzglednieniu | uwzglednienia
w dochodach | wdochodach | wdochodach | wdochodach | wdochodach | w dochodach
transferow transferow transferow transferow transferow transferow
spotecznych spotecznych spotecznych spotecznych spotecznych spotecznych
EU 27 20 33 15 23 19 23
EU 15 19 32 15 23 20 23
PL 22 33 16 25 12 15

Zrédto: Na podstawie danych Eurostatu (wersja ze stycznia 2010 r.)

Czy w ostatnich latach zasi¢g ubostwa relatywnego w Polsce zmniejszy} si¢?

Ze zrealizowanych w latach 2005-2008 corocznych europejskich badan dochodow i warunkow
zycia wynika, ze wskaznik zagrozenia ubdstwem relatywnym w krajach Unii Europejskiej
ksztaltowat si¢ w okresie objetym badaniami na poziomie 16-17%. W Polsce natomiast, stopa
ubéstwa szacowanego w oparciu o te badania zmalala z 21% do 17%. Swiadczy to
0 ograniczeniu zréznicowania sytuacji dochodowej polskiego spoteczenstwa w tym okresie.
Istotne jest rOwniez to, ze zmniejszenie zasiggu ubostwa nastapilo przy obserwowanym w tym
czasie® wzroscie dochodow realnych ludnosci.

Ubostwo oceniane z punktu widzenia deprywacji potrzeb

Aby moc lepiej rozpozna¢ i zilustrowaé sytuacj¢ materialng spoteczenstwa w krajach Unii
Europejskiej Eurostat oblicza proste 1 ztlozone wskazniki méwiace o mozliwosci zaspokojenia,
r6znych potrzeb, w tym wskaznik deprywacji materialnej. Przy obliczaniu wskaznika deprywacji
materialnej wzigto pod uwage brak mozliwosci zaspokojenia, ze wzgledu na problemy
finansowe, potrzeb uznanych w warunkach europejskich za podstawowe. W zwiazku z tym,
wskaznika tego nie nalezy traktowaé jako wskaznika poziomu zycia a jedynie jako jeden
z miernikdw ubdstwa materialnego.

4 Stopa ubdstwa szacowana na podstawie badania EU-SILC 2008 przy przyjeciu realnej wartosci granicy ubostwa z roku 2005
wynosi dla Polski 8% (dla Unii Europejskiej 12%).



Za granice deprywacijl materialnej przyjeto brak mozliwosci zaspokojenia co najmniej 3 z 9

uwzglednionych potrzeb (tablica ponizej). Interpretujac ten zlozony wskaznik nalezy pamietad,

ze przy jego konstruowaniu wzieto pod uwage bardzo zrdéznicowane potrzeby., uwzgledniono
przy tym zaréwno oceny subiektywne jak i mierniki o charakterze obiektywnym. Kazda zmiana

zestawu potrzeb uwzglednionych przy konstruowaniu wskaznika wptynetaby na jego wartos¢.

Wybrane wskazniki deprywacji materialnej na podstawie EU-SILC 2008

% 0sob w gospodarstwach domowych deklarujacych % 0s6b
Wskaznik brak mozliwosci realizacji danej potrzeby ze % 350 w )
deprywacji wzgledow finansowych ngSpo arStr\wNaF
- | materialnej* - % oplacenie ] omowych nie
Wyszczego6lnienie . : . L ogrzewanie posiadajacych
0sob w tygodniowego | jedzenie migsa . . f
i ; : mieszkania ze wzgledow
gospodarstwach | wyjazdu rodziny | lub ryb co drugi dnowiedni finansowveh
domowych na wypoczynek dzien odpowiednio wy!
do potrzeb samochodu
raz w roku
EU-27 17 37 9 10 9
Polska 32 63 21 20 17
Maksymalna warto$¢
w EU 51 76 30 35 49
Minimalna warto$¢
w EU 4 10 2 1 1

* wystgpuja przynajmniej 3 z 9 branych pod uwagg symptomoéw ubdstwa:

Deklaracja braku $rodkéw finansowych na optacenie tygodniowego wyjazdu rodziny na wypoczynek raz w roku

Deklaracja braku mozliwosci ze wzgleddéw finansowych jedzenia migsa, ryb (wegetarianskiego odpowiednika) co rugi dzien
Deklaracja braku mozliwosci ze wzgledu na trudnosci finansowe ogrzewania mieszkania odpowiednio do potrzeb

Brak mozliwosci pokrycia niespodziewanego wydatku (w wysokos$ci odpowiadajacej miesigcznej wartoSci przyjetej
w danym kraju granicy ubodstwa relatywnego, w roku poprzedzajacym badanie)

Zaleglosci w terminowych optatach zwiazanych z mieszkaniem, splatach rat i kredytow

Brak w gospodarstwie domowym ze wzgledow finansowych telewizora kolorowego

Brak w gospodarstwie domowym ze wzgledéw finansowych samochodu

Brak w gospodarstwie domowym ze wzgledéw finansowych pralki

Brak w gospodarstwie domowym ze wzgledéw finansowych telefonu (stacjonarnego lub komorkowego)

NP

©o~No O,

Zrédlo: Na podstawie danych Eurostatu (wersja ze stycznia 2010 r.)

W roku 2008 co szésty mieszkaniec Unii Europejskiej dotknigty byl (zgodnie z przyjeta
definicja wskaznika) deprywacja materialng (17%)°. Najwyzsza warto§¢ wskaznik
deprywacji materialnej osiagnal w Rumunii i Bulgarii (50-51%) oraz na Lotwie i na Wegrzech
(35-37%), natomiast najnizsza — w Luksemburgu, Niderlandach i Szwecji (4-5%).

W Polsce - przynajmniej 3 z 9 uwzglednionych potrzeb - nie moglo w tym czasie zaspokoi¢
32% os6b, czyli prawie dwukrotnie wigcej niz Srednio w Uni Europejskiej. Jezeli wezmiemy pod
uwage mozliwo$¢ zaspokojenia poszczegolnych potrzeb, to okaze sig, ze na optacenie tygodniowego
wyjazdu wakacyjnego nie moglo sobie pozwoli¢ 63% Polakéw (w Unii -37% 0s0b), na zjedzenie
co drugi dzien pelnowartosciowego positku (z migsem, ryba) nie bylo sta¢ co piatego Polaka
(w Unii— co 11 osobg ). Co piatemu mieszkancowi Polski nie wystarczato pienigdzy na ogrzewanie
mieszkania (co 10 mieszkancowi Unii) a samochodu do prywatnego uzytku (niezaleznie od jego
wartosci) nie miato z powodow finansowych 17% Polakow (w Unii - 9%).

> W wigkszym stopniu, co jest zrozumiale, deprywacja materialna dotknigte sa osoby zyjace w ubdstwie dochodowym.
Z szacunkow Eurostatu wynika, ze w 2008 r. wskaznik deprywacji materialnej w populacji 0s6b zagrozonych ubdstwem
relatywnym wyniost w Unii Europejskiej - 40% (od 14% w Szwecji, 17% w Luksemburgu do 78% w Rumunii, 93% w Bulgarii)
natomiast w Polsce problemy z zaspokojeniem przynajmniej 3 z 9 uwzglgdnianych potrzeb miato 59% 0séb ubogich.



O przestrzennym zréznicowaniu ubostwa w Polsce - w ktdrych
wojewodztwach najbiedniej?

ubdstwo dochodowe...

Obliczone na podstawie EU-SILC 2008 (wedlug metodologii Eurostatu) przez GUS
wojewodzkie wskazniki zagrozenia ubostwem relatywnym wahaty si¢ od 12 % do 28 %.
Najnizszymi wskaznikami ubostwa dochodowego odznaczaty si¢ wojewddztwa mazowieckie
oraz $laskie. Najwigcej Polakoéw zagrozonych bieda dochodowa mieszkalo w wojewodztwach:
lubelskim, podkarpackim oraz §wigtokrzyskim.

Nie zapominajmy jednak o duzym zréznicowaniu sytuacji dochodowej wewnatrz wojewodztw.

Wskaznik zagrozenia ubéstwem relatywnym wedtug wojewodztw

(na podstawie EU-SILC 2008)

[T

1M1 14 17 20 23 26  29% osob

Zrodlo:Szacunki GUS: wskazniki obliczane wedfug metodologii stosowanej przez Eurostat.
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Wskazniki zagrozenia ubdéstwem relatywnym i zréznicowanie dochodéw
(na podstawie EU-SILC 2008)

Z‘Zgﬁ)ﬁ:ﬁﬁ Wskazniki zréznicowania po_z_iomu dochodow
Wyszczegblnienie ubostwem do dyspozycji
relatywrjym sredni dochod mediana dochodu
(% o0sbb)

Polska 17 100,0 100,0
Wojewodztwa:

Dolnoslaskie............c..c....... 15 106 108
Kujawsko-pomorskie ......... 17 89 93
Lubelskie .........c.cccooririninn. 28 82 84
Lubuskie........ccccovrrineinenas 18 93 93
LodzKie. ..o, 18 93 95
Malopolskie........c....ccovrvne.s 15 98 100
Mazowieckie ..........ccccceenes 12 126 110
Opolskie .........ccccevrrrriernnnne. 14 104 110
Podkarpackie..........c.c......... 26 81 87
Podlaskie .......cccovrciniinias 18 89 94
Pomorskie..........ccovvnnn. 17 107 105
SI1ASKIC vvovvoveveerereere s 13 105 111
Swigtokrzyskie ................... 24 84 89
Warminsko-mazurskie ....... 21 84 89
Wielkopolskie..................... 16 95 97
Zachodniopomorskie.......... 16 107 111

ubdstwo z punktu widzenia zaspokojenia wybranych potrzeb...

Biorac pod uwage zalozenia metodologiczne przyjete przez Eurostat GUS oszacowat takze
wojewoddzkie wskazniki deprywacji materialnej. We wszystkich wojewddztwach ztozony
wskaznik deprywacji materialnej przekracza, i to znaczaco, $rednia unijna.

Okazuje sig, ze najwyzszym wskaznikiem deprywacji materialnej (przypomnijmy, ze dotyczy
to sytuacji w ktorej gospodarstwo domowe nie ma mozliwosci zaspokojenia O najmniej 3 z 9
uwzglednionych potrzeb) odznaczaty si¢ wojewddztwa: lubuskie, $wigtokrzyskie, podkarpackie,
lubelskie, matopolskie i zachodniopomorskie (36-41% 0s0b). Z najmniejszym poziomem
kumulacji symptomow ubdstwa materialnego mamy do czynienia w wojewddztwie podlaskim
(20% 0s6b) oraz mazowieckim (25%).

Przy interpretacji wynikow nalezy pamigta¢ zarowno o przyjetych zalozeniach metodologicznych,
W tym o subiektywnym charakterze wielu ocen uwzglgdnionych we wskazniku, jak rowniez o duzym
zroznicowaniu wewngetrznym w obrebie wojewodztw. Niska warto$¢ wskaznika w wojewodztwie
podlaskim nie oznacza, ze w tym regionie mamy do czynienia z najwyZszym poziomem Zzycia,
a jedynie to, ze mieszkancy tego wojewodztwa w relatywnie najmniejszym stopniu odczuwaja brak
mozliwo$ci zaspokojenia uwzglednionych we wskazniku potrzeb.
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Wybrane wskazniki deprywacji materialnej na podstawie EU-SILC 2008
wedlug wojewodztw

% 0s6b w gospodarstwach domowych % 0s6b W
Wskaznik deklarujacych brak mozliwosci realizacji 0 050 ar- Wskaznik
depsr;vflgz:ji danej potrzeby ze wzgledow finansowych g swach braku
materialnej™* - . domowych dep_rywa_ql
A s . optacenie . . 2", | materialnej** -
Wyszczegblnienie % 0s6b w : .| nie posiadaja- .
tygodniowego . . ogrzewanie % os6b
gospodar- - jedzenie . . cych ze
h wyjazdu esa Tub rvb mieszkania ledd w gospodar-
stwac rodziny na | ™2 OO dnowiednio | oo OW stwach
domowych y K |co drugi dzief q P b finansowych dom h
Vr\gzps\(;z%rlz 0 potrze samochodu omowye

Polska 32 63 21 20 17 28
Wojewodztwa:
Dolno$laskie............. 30 56 18 23 18 31
Kujawsko-pomorskie .... 32 71 15 17 19 23
Lubelskie................... 36 71 26 17 19 23
Lubuskie...........c.e.... 41 66 26 33 25 26
Lodzkie.....coovvirenennn. 34 68 20 25 19 24
Malopolskie.............. 36 69 27 23 16 24
Mazowieckie ............ 25 55 18 14 18 35
Opolskie .......ccceevrenee 26 64 19 19 12 27
Podkarpackie............ 36 77 31 22 13 19
Podlaskie .................. 20 69 12 13 13 27
Pomorskie................. 28 61 17 19 17 32
S1aSKie v.ovvoveeererreenns 28 55 22 19 17 32
Swigtokrzyskie ......... 37 73 27 33 14 20
Warminsko-mazurskie..... 35 74 25 23 19 20
Wielkopolskie........... 26 61 15 16 13 31
Zachodniopomorskie.... 36 65 23 29 21 27

*

wystepuja przynajmniej 3 z 9 branych pod uwage symptomow ubostwa

** nie wystgpuje zaden z 9 branych pod uwage symptomow ubodstwa

Zrédio: Szacunki GUS na podstawie EU-SILC 2008.

Opracowanie:

Anna Szukielojé-Bienkunska

Tel. 22 608 35 21

e-mail: a.bienkunska@stat.gov.pl
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